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会议目标 

审核使 WHOIS 符合适用的数据保护法相关工作的最新进展，特别是实施 EPDP 第 1 阶段工作

政策建议过程中所面临的挑战、GNSO 采纳 EPDP 第 2 阶段政策建议和发布有关在公布 gTLD 注

册数据时区分法人与自然人的 EPDP 第 2A 阶段考量之后的预期后续步骤，以及对联系人使用

唯一匿名电子邮件的可行性。 
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背景 

在过去的几十年里，通过 WHOIS 协议和相关 WHOIS 服务1公布与持有域名的个人或实体有关

的信息（域名注册数据）逐渐发展成为在互联网上发布内容、提供服务以及实施犯罪的一个

必不可少的工具。 

因此，WHOIS 已成为 ICANN 社群（包括 GAC）长期关注的主题，特别是各种挑战性议题，例

如与个人资料缺乏保护和注册数据不准确有关的问题。 

随着全世界各种新的数据保护法律框架已经或即将出现，2018 年 5 月 25 日欧盟通用数据保护

条例 (GDPR) 生效促使 ICANN 组织、签约方和 ICANN 社群努力使 WHOIS 符合适用法律。 

问题 

为 WHOIS（或称为注册目录服务 [RDS]）制定适当的政策需要考虑数据保护方面的重要问题以

及与保护公众有关的合理、合法实践，包括打击网络犯罪、欺诈和侵犯知识产权等非法行为，

以确保网络安全、提升用户对互联网的信心和消费者对互联网的信任并为消费者和企业提供

保护。此前的 GAC 建议2和《ICANN 章程》确认了这些利害关系。 

第 29 条数据保护工作组和欧洲数据保护理事会承认“执法机构应有权访问 WHOIS 目录中的个

人资料”，并表达了他们的期望：ICANN 应“制定 WHOIS 模型，以供执法机构等相关利益相

关方合法使用 [...]”。 

但是，正如自 ICANN60 阿布扎比会议（2017 年 11 月）以来的 GAC 建议和各种 GAC 文稿中强

调的那样，ICANN 组织和 ICANN 社群迄今为止所做的工作未能充分考虑数据保护和保护公共

利益的必要性。目前，许多曾经公开的 WHOIS 信息被修订，但出于合法用途对这些信息进行

访问的流程或机制尚未制定。也就是说，执法机构、数据保护机构、网络安全专家和知识产

权持有人不能再指望访问这些对于保护公共利益至关重要的信息了3。 

  

 
1 参见 ICANN 的 WHOIS 高级技术简报（2018 年 4 月 20 日） 
2 具体参见 GAC 针对 gTLD WHOIS 服务制定的 WHOIS 原则（2007 年 3 月 28 日） 

3 有关进一步讨论，请参见 GAC 网络研讨会讨论文件（2019 年 9 月 23 日）中的“统一访问非公开 gTLD 注册数

据的重要性” 

https://www.icann.org/en/system/files/files/whois-high-level-technical-brief-20apr18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/whois-high-level-technical-brief-20apr18-en.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/gac-principles-regarding-whois-services
https://gac.icann.org/contentMigrated/gac-principles-regarding-whois-services
https://gac.icann.org/briefing-materials/gac-epdp-webinar-paper-25sep19.pdf
https://gac.icann.org/briefing-materials/gac-epdp-webinar-paper-25sep19.pdf
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领导层的 GAC 行动提案  

1. 确定潜在的公共政策问题，以便在 ICANN 董事会考虑与注册数据的标准化访问/披露系

统 (SSAD) 有关的 GNSO 政策建议之前将其传达给董事会4，包括根据 GAC 少数派意见声

明（2020 年 8 月 24 日）通过 GAC 建议（如有必要）提交问题。 

2. 考虑到 GNSO 请求与 ICANN 董事会进行磋商5，以便讨论“SSAD 财务可持续性问题以及

不同少数派意见声明中提出的一些担忧 [...]，包括是否应提前开展进一步的成本效益分

析，再由 ICANN 董事会考虑各项 SSAD 相关建议以确定是否采纳”，跟进并考虑 GAC 对

预期的运营设计阶段 (ODP) 的意见，ICANN 董事会将在其考虑 GNSO 建议6之前启动该

运营设计阶段。 

3. 评估 EPDP 政策建议与 GNSO 最近决定暂停实施详尽 WHOIS 过渡政策7（2021 年 1 月 29 

日）之间的冲突以及 ICANN 组织报告的隐私/代理认证政策建议（2021 年 1 月 12 日）

产生的公共利益影响。 

4. 酌情考虑 GAC 立场、政策提案和相关方（数据保护机构、ICANN 董事会、ICANN 组织

和 GNSO 理事会）参与，以解决涉及公共利益的未决政策和实施问题，包括： 

a. 区分法人（与自然人）实体所需的待遇和数据保护级别（当前在 EPDP 第 2A 阶

段中讨论） 

b. 探讨唯一联系人和统一匿名电子邮件地址的可行性（当前在 EPDP 第 2A 阶段中

讨论） 

c. 基于处理此类数据的目的确保注册数据的准确性（虽然 GNSO 理事会预计将开

始审视该事项，但这一问题将在启动新的特定政策制定流程后通过 GNSO 理事

会投票或 ICANN 董事会决议得到正式解决） 

d. 阐明 ICANN 与签约方之间的个人数据披露责任以及控制权问题 

e. 解决跨不同管辖区披露注册数据时的国际数据传输问题 

f. 实施 GNSO 与使用隐私和代理服务注册域名有关的政策，实际情况表明存在大

量滥用注册的问题，根据 SSAD 政策可以应用双重隐私保护。 

5. 鉴于 ICANN 董事会预计将启动迄今为止第一个运营设计阶段以便为其考虑 GNSO 建议

提供信息，讨论 GAC 对及时部署和运营 gTLD 注册数据标准化访问/披露系统 (SSAD) 的

期望 

a. GAC 成员可能希望考虑 GAC 认证原则和 EPDP 提议的标准化访问/披露系统 

(SSAD)（它们是一个整体）如何在国家/地区层面转化为确定的公共权威机构中

的用户进行认证和访问的组织  

 
4依照《ICANN 章程》第 3 条第 6.a-iii 款 
5参见采纳 EPDP 第 2 阶段工作《最终报告》的 GNSO 理事会决议（2020 年 9 月 24 日）决议条款第 1.b 条  
6参见 ICANN 在运营设计阶段网络研讨会（2021 年 1 月 13 日）期间的介绍第 22 页 
7参见 https://www.icann.org/resources/pages/thick-whois-transition-policy-2017-02-01-en 

https://gnso.icann.org/en/council/resolutions/2020#20200924-2
https://gnso.icann.org/en/council/resolutions/2020#20200924-2
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/fouquart-to-botterman-29jan21-en.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/irt.regdatapolicy/2021-January/000636.html
https://www.icann.org/resources/pages/governance/bylaws-en/#article3
https://gnso.icann.org/en/council/resolutions/2020#20200924-2
https://gnso.icann.org/en/council/resolutions/2020#20200924-2
https://community.icann.org/display/ODP/Webinar+January+2021
https://community.icann.org/display/ODP/Webinar+January+2021?preview=/153520877/155190937/Presentation_ODP_Webinar_final.pdf
https://www.icann.org/resources/pages/thick-whois-transition-policy-2017-02-01-en
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b. 此外，GAC 成员可能还希望报告其所在政府收集请求访问非公开 gTLD 注册数据

的公共权威机构清单的计划（参见 ICANN65 和 ICANN66 会议记录第 2.1 节和 

ICANN67 会议记录第 2.3 节中的行动要点） 

6. 鉴于 GAC《蒙特利尔公报》（2019 年 11 月 6 日）中的建议以及 ICANN 董事会接受该建

议（2020 年 1 月 26 日），继续评估针对访问非公开数据的临时安排的有效性，包括： 

a. 在 ICANN 组织与注册管理机构和注册服务机构利益相关方团体之间制定一个自

愿标准请求表  

b. 记录签约方提供非公开注册数据的合理访问权限的义务和联系人 

c. 在预计于 2020 年第 3 季度完成的 ICANN 合规系统发展过程中，提供如何提交投

诉及报告此类投诉的明确说明 

d. 当公共权威机构和其他合法第三方被拒绝访问时，ICANN 能够强制要求签约方

提供合理的访问权限 

  

https://gac.icann.org/contentMigrated/icann65-gac-marrakech-minutes
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann66-montreal-meeting-minutes
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann67-gac-minutes
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann66-montreal-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann66-montreal-communique
https://gac.icann.org/advice/itemized/2019-10-06-domain-name-registration-directory-service-and-data-protection
https://www.icann.org/en/system/files/files/resolutions-montreal66-gac-advice-scorecard-26jan20-en.pdf
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相关进展 

现状概述 

● 适用于 gTLD 注册数据的当前临时政策制度预计在可预见的未来仍然有效，但可能无法

保证公共权威机构和其他合法第三方能够访问非公开数据 

○ 在收到 GAC 提交给 ICANN 董事会的意见与建议（2019 年 4 月 24 日）后，2019 

年 5 月 15 日，ICANN 董事会针对 EPDP 第 1 阶段工作建议采取了行动（详见平

衡记分卡），为关于 gTLD 注册数据的未来政策制度奠定了基础。2019 年 5 月 20 

日，《gTLD 注册数据临时规范》到期并被《gTLD 临时注册数据政策》取代，该

政策要求在实施 EPDP 第 1 阶段工作政策建议期间，签约方继续实施与临时规范

相符的措施。 

○ 在《蒙特利尔公报》（2019 年 11 月 6 日）中，GAC 建议 ICANN 董事会“确保请

求‘合理访问’非公开域名注册数据的当前系统能够有效运行”。ICANN 董事

会在其 GAC 建议平衡记分卡（2020 年 1 月 26 日）中接受了该建议，并指示 

ICANN 组织采取该简报中详细记录的几项行动，包括“与注册管理机构和注册

服务机构利益相关方团体合作，共同制定一个自愿标准请求表，以便利益相关

方在请求访问时使用” 

○ 在实施蒙特利尔 GAC 建议的过程中，ICANN 合同合规部制定了新的投诉表，目

前正在报告涉嫌违反《gTLD 注册数据临时规范》的数据8。 

● 同时，实施 EPDP 第 1 阶段工作政策建议（由 ICANN 董事会于 2019 年 5 月 15 日采纳）

对两项现有的 ICANN 政策（事实上，这两项政策在 GDPR 生效的同时已暂停实施）产

生了重大影响，并可能产生公共政策影响： 

○ 详尽 WHOIS 政策 — 在受影响的利益相关方之间进行实质性讨论后，GNSO 理事

会通知 ICANN 董事会（2021 年 1 月 29 日），“尽管没有明确声明”，但 EPDP 

第 1 阶段工作建议 7“旨在修改详尽 WHOIS 过渡政策”，因此可能会影响到其

预期结果9。 

○ 隐私/代理认证政策 — ICANN 组织估计，隐私/代理服务认证问题 (PPSAI) 政策与

实施“受到新的注册数据政策要求的实质性影响，表明需要对 PPSAI 的拟定实

施做出重大变更”，并指出“GNSO 可能也希望开展政策工作”来处理这些影响。 

● EPDP 第 2 阶段的政策制定旨在拟定一个 gTLD 注册数据的标准化访问/披露系统 (SSAD)，

以发布最终报告而告终（2020 年 7 月 31 日）。各利益相关方之间的重大分歧已记录到

共识建议（附录 D）和少数派意见声明（附录 E）中，包括 GAC 少数派意见声明（2020 

 
8参见 ICANN 的月度合同合规部公告板报告，该报告目前包含有关“《gTLD 注册数据临时规范》的相关要求[...]

处理的注册服务机构投诉”的详细报告 
92014 年 2 月 7 日，尽管存在包括数据保护在内的疑虑，ICANN 董事会根据社群就其益处达成的共识，采纳了详

尽 WHOIS 政策。详尽 WHOIS 政策实施最终遇到了法律问题，如 Verisign 提交给 ICANN 的信函（2017 年 6 月 20 

日）中所述。GDPR 生效后，ICANN 董事会发布决议（2019 年 11 月 7 日），决定推迟该政策的合规执行，直到 

PDP 第 1 阶段工作实施完成并且 GNSO 决定是否对其原始建议可能受到的影响采取行动。 

https://gac.icann.org/contentMigrated/gac-response-to-icann-board-regarding-epdp-phase-1-policy-recommendations
https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2019-05-15-en#1.b
https://www.icann.org/en/system/files/files/epdp-scorecard-15may19-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/epdp-scorecard-15may19-en.pdf
https://www.icann.org/resources/pages/gtld-registration-data-specs-en/#temp-spec
https://www.icann.org/resources/pages/interim-registration-data-policy-en
https://community.icann.org/display/RDPIPRP/Registration+Data+Policy+Implementation+Pre-IRT+Home
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann66-montreal-communique
https://gac.icann.org/advice/itemized/2019-10-06-domain-name-registration-directory-service-and-data-protection
https://www.icann.org/en/system/files/files/resolutions-montreal66-gac-advice-scorecard-26jan20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/resolutions-montreal66-gac-advice-scorecard-26jan20-en.pdf
https://icannportal.force.com/compliance/s/registration-data
https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2019-05-15-en#1.b
https://mm.icann.org/pipermail/irt.regdatapolicy/2020-September/000570.html
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/fouquart-to-botterman-29jan21-en.pdf
https://gnso.icann.org/en/correspondence/epdp-phase-2-temp-spec-gtld-registration-data-2-31jul20-en.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://features.icann.org/compliance/dashboard/report-list
https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2014-02-07-en#2.c
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/kane-to-atallah-20jun17-en.pdf
https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2019-11-07-en#1.i
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年 8 月 24 日）。尽管存在大量保留和反对意见，GNSO 理事会采纳了 EPDP 第 2 阶段工

作建议，以供 ICANN 董事会考量；ICANN 董事会预计先启动运营设计阶段 (ODP)，然后

再正式考虑这些建议。 

○ 已就有关请求人认证和请求集中处理的各个 SSAD 方面达成了共识（建议 1-4、

11、13 和 15-17）。实施这些建议后，通过根据明确定义的标准提供一个请求

访问注册数据的中心进入点并提供适当处理的保证（包括针对数据主体和请求

人的保护措施），应该能够改进当前的分散化系统。 

○ 利益相关方无法就提供一个满足所有利益相关方（包括公共权威机构）需求的

标准化披露系统所需的政策建议达成一致（建议 5-10 和 12）。 

○ 虽然发展机制旨在确保 SSAD 朝着披露决定的更加集中化和更加自动化方向发展

（建议 18），但在 EPDP 团队折中考虑后，对于不需要全新 GNSO 政策制定流程

的发展建议的范围，特别是涉及到披露决定的自动化和集中化时，各利益相关

方仍无法达成一致。 

○ 尽管企业和知识产权选区投票反对这项动议10，GNSO 决议（2020 年 9 月 24 日）

采纳了寻求建立 SSAD 的 18 条 EPDP 第 2 阶段工作建议。该决议还请求 ICANN 董

事会进行磋商，而后对这些政策建议做出审议，以便讨论“SSAD 财务可持续性

问题以及不同少数派意见声明中提出的一些担忧 [...]，包括是否应提前开展进

一步的成本效益分析，再由 ICANN 董事会审议各项 SSAD 相关建议以确定是否采

纳”11。 

○ 根据针对一项更新提案（2020 年 12 月 18 日）收到的社群意见（该社群意见在 

ICANN 组织网络研讨会 [2021 年 1 月 13 日] 期间进行了讨论，随后 GAC 提交了意

见 [2021 年 1 月 22 日]），在考量 GNSO 的 SSAD 政策建议之前，ICANN 董事会预

计将启动第一个在 ICANN69 期间进行了初步讨论的新拟定运营设计阶段 (ODP)，

以便“让董事会在就 GNSO 批准的政策建议采取行动之前，了解与某些政策实

施工作 [...] 相关的任何运营和资源分配问题的相关信息”，并指出“可能只有

在复杂、成本高昂或其他大规模实施工作中才需要”如此。 

● GAC 与 ICANN 首席执行官就访问 gTLD 注册数据展开的最新讨论谈到了各种问题和实施

事宜。在 GAC 与 ICANN 首席执行官的讨论：WHOIS/GDPR 政策和实施事宜（2020 年 5 

月 28 日）期间： 

○ 在 ICANN 最近致函 EDPB（2020 年 5 月 22 日）之后，GAC 主席和 GAC 问题负责

人强调了公共权威机构访问注册数据面临的持续挑战以及 ICANN 合规部是否能

够针对签约方错误地拒绝访问提出质疑的问题。 

 
10参见 BC 声明和 IPC 声明中投票反对采纳这些 EPDP 第 2 阶段工作建议的理由。RySG 和 RrSG 也发表了声明，支

持其投票赞成这些建议。 
11在最近的 GAC/GNSO 领导层电话会议（2020 年 9 月 29 日）和 ICANN69 会前 GAC/GNSO 联合电话会议（2020 年 

10 月 1 日）期间，GNSO 领导层澄清，其打算将此次磋商的重点放在财务可持续性问题上，并表示其预计不会

更改向 ICANN 董事会提出的政策建议。 

https://gnso.icann.org/en/council/resolutions/2020#20200924-2
https://www.icann.org/en/system/files/files/odp-form-concept-paper-18dec20-en.pdf
https://community.icann.org/display/ODP/Community+Input
https://community.icann.org/display/ODP/Webinar+January+2021
https://community.icann.org/display/ODP/Webinar+January+2021
https://community.icann.org/download/attachments/153520879/GAC%20Comments%20Regarding%20Updated%20Operational%20Design%20Phase%20Proposal%20(22JAN2021)(Final).pdf?version=1&modificationDate=1612191061000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/153520879/GAC%20Comments%20Regarding%20Updated%20Operational%20Design%20Phase%20Proposal%20(22JAN2021)(Final).pdf?version=1&modificationDate=1612191061000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/153520879/GAC%20Comments%20Regarding%20Updated%20Operational%20Design%20Phase%20Proposal%20(22JAN2021)(Final).pdf?version=1&modificationDate=1612191061000&api=v2
https://gac.icann.org/sessions/gac-discussion-with-icann-ceo-whois-gdpr-policy-and-implementation-matters-28-may-2020
https://gac.icann.org/sessions/gac-discussion-with-icann-ceo-whois-gdpr-policy-and-implementation-matters-28-may-2020
https://gac.icann.org/sessions/gac-discussion-with-icann-ceo-whois-gdpr-policy-and-implementation-matters-28-may-2020
https://gac.icann.org/sessions/gac-discussion-with-icann-ceo-whois-gdpr-policy-and-implementation-matters-28-may-2020
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-jelinek-22may20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-jelinek-22may20-en.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/council/2020-September/024058.html
https://mm.icann.org/pipermail/council/2020-September/024058.html
https://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200924/c3375ed3/IPCEPDPstatement-24Sep2020-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200924/c3375ed3/IPCEPDPstatement-24Sep2020-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200924/737d00e9/RySGCouncilStatement.20200924-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200924/160286df/RRSGstatementforGNSOCouncilmeeting24Sept2020-0001.pdf
https://gac.icann.org/sessions/icann69-joint-gac-and-gnso-meeting-01-october-2020
https://gac.icann.org/sessions/icann69-joint-gac-and-gnso-meeting-01-october-2020
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○ ICANN 首席执行官讨论了拟定 SSAD 与 ICANN 的 UAM 之间的区别，认为 SSAD 使

得签约方更容易以分散的方式处理请求，但未向 ICANN 提供数据披露决定方面

的更多责任，尽管 ICANN 组织（和 ICANN 董事会）愿意承担 UAM 中规定的此类

责任。 

○ ICANN 首席执行官强调，ICANN 组织将继续设法承担更多责任，以便适当时在

符合公共利益的情况下向第三方披露注册数据。 

继 ICANN 首席执行官致函 GAC 主席（2020 年 9 月 10 日）对 GAC 少数派意见声明（2020 

年 8 月 24 日）做出回复后，在 GAC 与 ICANN 首席执行官的对话（2020 年 9 月 14 日）

期间： 

○ ICANN 首席执行官呼吁相关立法者提供协助，帮助解读适用的数据保护法 

○ GAC 代表重申了 GAC 的观点，即如果不阐明数据控制人为确保数据准确性所需

采取的合理步骤，可能存在违反 GDPR 的风险 

○ 关于控制权问题，欧盟委员会代表建议，gTLD 注册数据标准化访问/披露系统 

(SSAD) 应明确各方的角色和职责，并呼吁 ICANN 在详细制定 SSAD 的过程中制定

控制权协议，以避免产生不确定。 

○ 关于披露决定，ICANN 首席执行官认可 ICANN 的观点，认为签约方具有做出这

些决定的法律责任，并重申了请求 GAC 澄清其以下声明的理由：在审核披露请

求时给予签约方完全决定权“可能会削弱确保将域名注册数据作为工具来维护

公众、负责保护公众的机构以及商业和知识产权选区的权利和利益的持续可行

性之义务”。 

2020 年 10 月 2 日，ICANN 首席执行官致函欧盟委员会，寻请求其协助从法律上进一步

澄清控制权、注册数据准确性和国际数据传输问题。关于准确性问题，根据 GAC 的观

点，如果不澄清数据控制人为确保数据准确性所需采取的合理步骤，可能存在违反 

GDPR 的风险，ICANN 首席执行官请求澄清不履行数据准确性义务是否会导致仅针对数

据主体或甚至依赖所披露数据准确性的第三方（如非公开注册数据的请求人）的责任。 

欧盟委员会做出回复（2020 年 12 月 18 日），强调为解决这些复杂问题而制定的 

ICANN 政策和实施流程的相关性，以及需要将继续交付 SSAD 作为优先事项。 

 

● 关于未在 EPDP 第 2 阶段解决的所谓的“第 2 批重点事务”政策问题，目前正在以下阶

段和小组中进一步讨论： 

○ 旨在解决法人与自然人的区别和为唯一联系人设置统一匿名电子邮件地址的可

行性问题的全新 EPDP 第 2A 阶段，该阶段于 2020 年 12 月开始，预期将在 

ICANN71 之前向 GNSO 理事会报告其达成共识性建议的可能性。 

○ 由 GNSO 利益相关方团体和各选区以及相关咨询委员会中的志愿者组成的 GNSO 

审视团队预计将考虑初步的 ICANN 组织简报（2021 年 2 月 26 日），并致力于帮

助理解注册数据准确性问题和与 WHOIS 准确度报告体系相关的问题，之后再考

虑可能的进一步政策工作。  

https://gac.icann.org/file-asset/private/icann-uam-ssad-comparison-28may20.pdf
https://gac.icann.org/advice/correspondence/incoming/20200910/g-ran-marby-letter-to-gac-on-minority-statement-on-the-final-report-of-phase-2-of-the-epdp-on-gtld-registration-data
https://gac.icann.org/advice/correspondence/incoming/20200910/g-ran-marby-letter-to-gac-on-minority-statement-on-the-final-report-of-phase-2-of-the-epdp-on-gtld-registration-data
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/sessions/gac-dialogue-with-icann-ceo
https://gac.icann.org/sessions/gac-dialogue-with-icann-ceo
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-viola-et-al-02oct20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/viola-et-al-to-marby-18dec20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/swinehart-to-fouquart-26feb21-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/swinehart-to-fouquart-26feb21-en.pdf
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焦点：临时 gTLD 注册数据政策及 EPDP 第 1 阶段工作实施 

● 继 ICANN 董事会就 EPDP 第 1 阶段工作建议（2019 年 5 月 15 日）采取行动之后，

《gTLD 注册数据临时规范》于 2019 年 5 月 20 日到期，现已被《gTLD 临时注册数据政

策》取代，该政策要求签约方继续实施与临时规范相符的措施，直到根据 EPDP 第 1 阶

段工作建议实施最终注册数据政策。 

● 实施审核小组 (IRT) 中的 ICANN 组织和社群代表正在起草最终可根据合同执行的 ICANN 

共识性政策，他们根据 EPDP 第 1 阶段工作建议 28 中规定的原则提交了实施最终注册

数据政策的 3 阶段计划。 

● 但是，正如向 GNSO 理事会报告的那样（2019 年 10 月 2 日），IRT 认为将 2020 年 2 月 

29 日作为实施截止期限“不可行”，因为工作范围较大并且具有复杂性，并且目前未

提供完成这项工作的任何时间表。 

● 因此，如 GAC《巴塞罗那公报》（2018 年 10 月 25 日）第 IV.2 节所述以及 GAC 提交给 

ICANN 董事会的意见与建议（2019 年 4 月 24 日）中的引述，临时规范对执法调查的影

响无法在短期内消除。问题包括： 

○ 临时规范对注册数据的访问做出了分散的规定；如今，这些数据受数千条各不

相同的政策约束，具体因所涉及的注册服务机构而异 

○ 临时规范中的现有要求无法满足执法机构和网络安全调查人员的需求（那些参

与保护知识产权的人员也面临类似的问题），因为： 

■ 调查被推迟或中断； 

■ 用户不知道如何请求访问非公开信息； 

■ 并且许多寻求访问此类信息的人员遭到拒绝。 

● GAC 在其 ICANN64 GAC《神户公报》（2019 年 3 月 14 日）建议中强调，需要“在制定

并达成新的注册目录服务政策后立即实施，包括在达成一致后发送不同部分以开始实

施，例如在第 1 阶段中推迟的问题”。ICANN 董事会在其回复（2019 年 5 月 15 日）中

接受了此建议，并表示其“将在其权限和职权范围内根据其他相关考量，竭尽所能完

成相关工作”。 

● GAC 在其 ICANN66 GAC《蒙特利尔公报》（2019 年 11 月 6 日）建议中建议 ICANN 董事

会：“采取所有可能的措施确保 ICANN 组织和 EPDP 第 1 阶段工作实施审核小组制定详

细的工作计划，确定更新后的真正时间表以便完成其工作，并向 GAC 汇报了其在 2020 

年 1 月 3 日前的工作进度；”作为回复，ICANN 首席执行官在致 GAC 主席的信函

（2020 年 1 月 6 日）中描述了当前的状况和工作面临的挑战。 

● ICANN 董事会接受了 GAC《蒙特利尔公报》（2019 年 11 月 6 日）中有关“确保请求

‘合理访问’非公开域名注册数据的当前系统能够有效运行”的进一步  GAC 建议

（2020 年 1 月 26 日）。因此，董事会指示 ICANN： 

○ 向利益相关方讲解签约方在处理非公开数据访问请求方面的义务，并提供获得

注册服务机构和注册管理机构信息的可用链接以及与此主题相关的联系人 

https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2019-05-15-en#1.b
https://www.icann.org/resources/pages/gtld-registration-data-specs-en/#temp-spec
https://www.icann.org/resources/pages/interim-registration-data-policy-en
https://www.icann.org/resources/pages/interim-registration-data-policy-en
https://community.icann.org/display/RDPIRT/Registration+Data+Policy+IRT
https://community.icann.org/pages/viewpage.action?pageId=109483735
https://www.icann.org/resources/pages/registrars/consensus-policies-en
https://docs.google.com/presentation/d/1mUiURIBYARG1hxGx16-tR8ZO8lz_C49PySuGhyeIxAQ/edit#slide=id.g592d7b0e11_0_0
https://docs.google.com/presentation/d/1mUiURIBYARG1hxGx16-tR8ZO8lz_C49PySuGhyeIxAQ/edit#slide=id.g592d7b0e11_0_0
https://mm.icann.org/pipermail/council/2019-October/023092.html
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann63-barcelona-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann63-barcelona-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/gac-response-to-icann-board-regarding-epdp-phase-1-policy-recommendations
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann64-kobe-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann64-kobe-communique
https://gac.icann.org/advice/itemized/2019-03-14-whois-and-data-protection-legislation
https://www.icann.org/en/system/files/files/gac-icann64-kobe-communique-scorecard-15may19-en.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann66-montreal-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann66-montreal-communique
https://gac.icann.org/advice/itemized/2019-10-06-domain-name-registration-directory-service-and-data-protection
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-ismail-06jan20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-ismail-06jan20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/resolutions-montreal66-gac-advice-scorecard-26jan20-en.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann66-montreal-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann66-montreal-communique
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○ 与注册管理机构和注册服务机构利益相关方团体合作，制定并提供自愿标准请

求表，以根据当前的共识性政策请求访问数据  

○ 在 ICANN 合规部网页上发布明确指示，说明如何提交与第三方访问请求有关的

投诉。 

○ 待新的合规部工单系统提供这类表单后，编辑并发布与第三方访问投诉相关的

月度指标数据 

● 在执行董事会决议的初步临时步骤之后，正如 PSWG 在 ICANN67 会议期间向 GAC 所报

告，截至 ICANN69 会议，ICANN 组织已报告了新投诉表的可利用性，以及涉嫌违反

《gTLD 注册数据临时规范》的 ICANN 合规报告数据12。同时，签约方发表了关于签约

方数据披露的实用建议（2020 年 9 月 22 日）。 

● 在数据保护机构向 ICANN 投诉注册服务机构拒绝其“访问非公开注册数据，以进一步

调查其管辖区内的数据主体向该机构报告的涉嫌违反 GDPR 行为”的请求后，ICANN 首

席执行官请求欧洲数据保护理事会提供指导意见（2020 年 5 月 22 日），以明确“如何

平衡访问数据的合法利益与相关数据主体的利益”，从而帮助 ICANN 组织“评估注册

服务机构（作为数据控制人）是否适当平衡了提出请求的第三方追求的合法利益与数

据主体的利益或基本权利和自由”。该信函进一步指出，“此类指导意见可为 ICANN 

执行与注册服务机构和注册管理机构签订的协议提供信息，如果没有这些指导意见，

ICANN 组织和 ICANN 社群的其他利益相关方将会持续面临各种困难，无法确保数据保

护机构和对这类数据具有合法利益的其他各方能够一致地访问所需数据来保护他们的

合法利益和公共利益。” 

  

 
12参见 ICANN 合同合规部 2020 年 8 月公告板标题“[注册服务机构/注册管理机构] 投诉及涉嫌违反临时规范的

证据 — 2020 年 2 月 1 日至今”和“2020 年 8 月发送并结案的临时规范相关 [注册服务机构/注册管理机构] 问询

/通知” 

https://gac.icann.org/presentations/icann67-slides-9-pswg-update.pdf
https://gac.icann.org/presentations/icann67-slides-9-pswg-update.pdf
https://icannportal.force.com/compliance/s/registration-data
https://www.rysg.info/webinars-and-presentations
https://www.rysg.info/webinars-and-presentations
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-jelinek-22may20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-jelinek-22may20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-jelinek-22may20-en.pdf
https://features.icann.org/compliance/dashboard/2020/0820/report
https://features.icann.org/compliance/dashboard/2020/0820/report
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焦点：EPDP 第 2 阶段工作 

● GAC 有关 EPDP 的网络研讨会（2019 年 9 月 25 日）期间及其相关讨论文件中强调：

EPDP 的 GAC 代表认为，“EPDP 政策建议很可能包含很多高水平的假设、原则和指导

方针，需要完成大量实施工作，之后才可能实施任何集中化或标准化系统”。 

● EPDP 第 2 阶段的工作范围13侧重于制定与第三方共享非公开注册数据的政策建议，也

称为非公开注册数据标准化访问/披露系统 (SSAD)，并包括解决所谓的“第 2 批重点事

务”或未在第 1 阶段中完全解决的问题，包括：区分法人与自然人；注册数据准确性；

以及为唯一联系人设置统一匿名电子邮件地址的可行性。但是，如第 2 阶段《初步报

告》附录（2020 年 3 月 26 日）所述，考虑到 EPDP 团队收到的法律建议和时间压力都

支持签约方和非商业利益相关方反对在完成第 2 阶段工作的关键路径中进一步考虑这

些问题，显然情况并非如此。 

● 非公开注册数据标准化访问/披露系统 (SSAD) 是在 EPDP 第 2 阶段工作《初步报告》

（2020 年 2 月 7 日）中拟定的，在 GAC 摘要（2020 年 2 月 17 日）中进行了描述并在

相关 ICANN67 GAC 全体会议（2020 年 3 月 10 日）期间进行了讨论，该系统最初设想： 

○ 集中处理请求并分散进行回复，随着该模型的不断发展，提高自动化和标准化

程度 

○ 建立一种机制，以便就 SSAD 的发展和持续改进向 ICANN 组织和签约方提供建议 

○ 应对某些公共权威机构的请求，自动进行披露 

○ 满足全球适用的数据保护法，而不仅仅是 GDPR 

● 但是，自第 2 阶段工作《初步报告》发布后，经过 EPDP 团队的审议，包括对公众意见

的审议，最终 SSAD 政策建议（详见 EPDP 第 2 阶段工作《最终报告》）（2020 年 7 月 

31 日）及其共识建议（附录 D）无法完全满足提交少数派意见声明（附录 E）的 GAC 

和其他利益相关方的要求。 

● 特别是，GAC 与 ALAC、SSAC、BC 和 IPC 共同提交了少数派意见声明（2020 年 8 月 24 

日）并获得大多数支持，其中提出了 EPDP 第 2 阶段工作最终建议： 

○ 最终构建的是分散化而非集中化的披露系统； 

○ 不包含审核披露决定的可执行标准； 

○ 未充分解决消费者保护和消费者信任问题； 

○ 不包含可靠的标准化访问/披露系统 (SSAD) 发展机制来满足更高的法律澄清要求；

并且 

○ 可能会产生使 SSAD 面临风险的财务问题，导致其用户（包括那些检测网络安全

威胁并据此采取行动的用户）的成本不成比例； 

○ 未解决关键问题，最主要是数据准确性、隐藏不受 GDPR 保护的法人实体的数

据以及使用匿名电子邮件。 

○ 如果进一步说明每个数据控制人和处理人的地位和角色将可能有用。 

 
13 GAC 建议应清楚定义工作范围（2019 年 3 月 14 日）  

https://gac.icann.org/sessions/gac-webinar-on-epdp-gtld-registration-data
https://gac.icann.org/sessions/gac-webinar-on-epdp-gtld-registration-data
https://gac.icann.org/briefing-materials/gac-epdp-webinar-paper-25sep19.pdf
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/b.+Worksheets
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/b.+Worksheets
https://gnso.icann.org/en/issues/epdp-phase-2-addendum-26mar20-en.pdf
https://gnso.icann.org/sites/default/files/file/field-file-attach/epdp-phase-2-initial-07feb20-en.pdf
https://gnso.icann.org/sites/default/files/file/field-file-attach/epdp-phase-2-initial-07feb20-en.pdf
https://gac.icann.org/briefing-materials/private/gac-summary-epdp-p2-initial-report-7feb20.pdf
https://gac.icann.org/briefing-materials/private/gac-summary-epdp-p2-initial-report-7feb20.pdf
https://gac.icann.org/sessions/icann67-session-5-whois-and-data-protection-policy
https://gac.icann.org/sessions/icann67-session-5-whois-and-data-protection-policy
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/advice/itemized/2019-03-14-whois-and-data-protection-legislation
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○ GAC 要求 GNSO 理事会确保在后续和最终 EPDP 阶段中及时解决这些关键的数据

问题。 

● 尽管存在这些保留和反对意见，在商业和知识产权选区投票反对的一项决议（2020 年 

9 月 24 日）中，GNSO 理事会采纳了 EPDP 第 2 阶段工作建议以供 ICANN 董事会考量。 

他们在各自的声明中给出了其反对意见的理由：参见 BC 声明和 IPC 声明14。 

● GAC 要求 GNSO 确保在 EPDP 最终阶段及时解决“第 2 批重点事务”政策问题。 

 

焦点：在 EPDP 第 2A 阶段和准确性审视团队中讨论第 2 批重点事务政策问题 

● 在 EPDP 第 2 阶段工作结束时取消所谓的“第 2 批重点事务问题”的优先级后，GNSO 

审议了相关提案以便进一步讨论： 

○ 区分法人与自然人的数据 

○ 为唯一联系人设置统一匿名电子邮件地址的可行性。 

○ gTLD 注册数据的准确性 

● 在 ICANN69 期间，GNSO 发布决议： 

○ 在新的第 2A 阶段中重新制定 EPDP，最初持续时间为 3 个月（后来延长至 6 个

月），以解决法人与自然人的区别问题，以及探讨为唯一联系人设置统一匿名

电子邮件地址的可行性。 

○ 组建由来自 GNSO 利益相关方团体和各选区以及相关咨询委员会的志愿者组成

的审视团队，帮助理解 gTLD 注册数据准确性问题，然后再考虑进一步的政策工

作。 

● 来自欧盟委员会、英国和美国的代表将定期参加 EPDP 第 2A 阶段团队会议及其法律小

组委员会会议。当前正在讨论各种政策提案和可行性问题，特别是： 

○ 制定流程以便注册人有机会确定自己的自然人或法人身份，提供必要的机制来

确认、验证并可能更正新的及现有域名注册的名称 

○ 生成由唯一注册人注册的电子邮件在法律和技术上的可行性，由非签约方处理

时，该地址应为匿名数据。 

● 组建解决 gTLD 注册数据准确性问题的 GNSO 审视团队时，预计 GAC 中将有来自欧盟委

员会、伊朗和美国的代表。他们的首要任务之一是审核 ICANN 组织简报（2021 年 2 月 

26 日），该简报回顾了现有的准确性要求和计划，以及 GDPR 对这些要求和计划实施

和执行的影响。 

  

 
14参见 BC 声明和 IPC 声明中投票反对采纳这些 EPDP 第 2 阶段工作建议的理由。RySG 和 RrSG 也发表了声明，支

持其投票赞成这些建议。 

https://gnso.icann.org/en/council/resolutions/2020#20200924-2
https://mm.icann.org/pipermail/council/2020-September/024058.html
https://mm.icann.org/pipermail/council/2020-September/024058.html
https://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200924/c3375ed3/IPCEPDPstatement-24Sep2020-0001.pdf
https://gnso.icann.org/sites/default/files/file/field-file-attach/epdp-2-priority-2-items-10sep20-en.pdf
https://community.icann.org/display/gnsocouncilmeetings/Final+Proposed+Agenda+21+October+2020+-+Part+1
https://community.icann.org/pages/viewpage.action?pageId=153520268&preview=/153520268/157189042/EPDP-P2A_project_package_20210131.pdf
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/2021+Meetings+-+EPDP+P2A
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/2021+Meetings+-+EPDP+2A+Legal+Subteam
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/2021+Meetings+-+EPDP+2A+Legal+Subteam
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/swinehart-to-fouquart-26feb21-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/swinehart-to-fouquart-26feb21-en.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/council/2020-September/024058.html
https://mm.icann.org/pipermail/council/2020-September/024058.html
https://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200924/c3375ed3/IPCEPDPstatement-24Sep2020-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200924/c3375ed3/IPCEPDPstatement-24Sep2020-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200924/737d00e9/RySGCouncilStatement.20200924-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200924/160286df/RRSGstatementforGNSOCouncilmeeting24Sept2020-0001.pdf
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焦点：ICANN 组织与欧洲数据保护机构合作 

● 2018 年 9 月至 11 月间，ICANN 向欧洲 DPA 汇报了其工作15，寻求从法律上澄清可行的

统一访问模型，及其采用法律和技术途径来加强提供非公开注册数据访问权限的责任，

同时建立一个可全球扩展的统一数据访问解决方案。 

● 关于这些工作，ICANN 已提交了两个版本的统一访问模型相关框架性文件以征询社群

意见：统一访问模型框架元素（2018 年 6 月 18 日）和随后的可行统一访问模型框架草

案（2018 年 8 月 20 日）。GAC 提交了初步意见（2018 年 10 月 16 日）。 

● 2018 年 11 月至 2019 年 5 月间，非公开注册数据访问技术研究组 (TSGS) 开展了相关工

作，寻找一套技术解决方案，以便让 ICANN 组织作为接收非公开注册数据的授权查询

的唯一实体。2019 年 5 月 2 日，TSG 宣布已向 ICANN 首席执行官提交其最终技术模型

（2019 年 4 月 30 日），并表示将在与欧盟委员会和欧洲数据保护理事会展开讨论时使

用该模型。 

● 2019 年 10 月 25 日，ICANN 组织首席执行官宣布其现在正式请求欧洲数据保护理事会，

根据新文件《探索 gTLD 注册数据的统一访问模型》澄清基于 TSG 技术模型的 UAM 是

否符合 GDPR。这份 21 页的文件包括 GAC 在 ICANN66 期间的全体会议（2019 年 11 月 3 

日）上讨论的 5 个问题（第 19 页第 8 节）。 

● 2019 年 12 月 4 日，比利时 DPA 在其对 ICANN 首席执行官的回复中鼓励 ICANN 继续努

力设计一套全面的访问控制系统，并考虑安全性、数据最小化和问责制要求。该回复

并未针对 ICANN 组织在文件中列出的问题给出任何确定的看法。这封信函指出：由社

群制定的、将应用于 UAM 的政策和相关保护措施将起到极其重要的作用，从而评估一

套集中模型提高还是降低了自然人享有的保护水平。关于职责和责任，本信函指出涉

及处理事务的相关方不能简单地指定哪个相关方应被视作控制人或联合控制人；在这

方面需要根据事实逐一处置。第 29 条工作组此前的通信又被再次引用，即“乍一看，

似乎 ICANN 和注册管理机构是联合控制人”。 

● 在与比利时 DPA 召开的跟进会议（2020 年 2 月 14 日）上，来自 ICANN 组织、欧盟委

员会的代表和 EPDP 团队主席亚尼斯·卡克林斯 (Janis Karklins) 讨论了 UAM 文件、EPDP 

第 2 阶段工作《初步报告》和 ICANN 董事会对 EPDP 第 1 阶段工作建议的审议： 

○ 关于制定符合 GDPR 的集中模型的可行性，DPA 代表指出，他们的信函旨在鼓

励继续努力开发一套全面的访问系统，而不是阻止开发集中模型。相反，他们

表示，从安全性和数据主体的角度来看，集中模型值得探索，似乎是一套更加

符合“常识”的方案。但他们也谨慎地提出，比利时 DPA 无法就该模型的控制

权问题给出确定看法。 

 
15 这通过 ICANN GDPR 和数据保护/隐私性最新动态博客（2018 年 9 月 24 日）、ICANN 首席执行官在 EPDP 团队

面对面会议上的介绍（2018 年 9 月 25 日）、数据保护/隐私性最新动态网络研讨会（2018 年 10 月 8 日）、为

回复 GAC 建议向 GAC 提交的状态报告（2018 年 10 月 8 日）以及数据保护/隐私性问题：ICANN63 总结及后

续工作博客（2018 年 11 月 8 日）来完成。 

https://www.icann.org/en/system/files/files/framework-elements-unified-access-model-for-discussion-18jun18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/framework-elements-unified-access-model-for-discussion-20aug18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/framework-elements-unified-access-model-for-discussion-20aug18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/gdpr-comments-gac-proposed-framework-unified-access-model-whois-16oct18-en.pdf
https://www.icann.org/tsg
https://www.icann.org/tsg
https://www.icann.org/news/blog/technical-study-group-publishes-tsg01-technical-model-for-access-to-non-public-registration-data
https://www.icann.org/en/system/files/files/technical-model-access-non-public-registration-data-30apr19-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/technical-model-access-non-public-registration-data-30apr19-en.pdf
https://www.icann.org/news/blog/icann-org-seeks-european-data-protection-board-input
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-jelinek-stevens-25oct19-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/unified-access-model-gtld-registration-data-25oct19-en.pdf
https://gac.icann.org/sessions/icann66-session-10-whois-and-data-protection-policy-1-2
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/stevens-to-marby-04dec19-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/falque-pierrotin-to-chalaby-marby-06Dec17-en.pdf
https://www.icann.org/news/blog/icann-gdpr-and-data-protection-privacy-update
https://www.icann.org/news/blog/icann-gdpr-and-data-protection-privacy-update
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/2018-09-24+through+2018-09-26+EPDP+Team+LA+F2F+meetings?preview=/95094445/95095606/transcript%20EPDP%20F2F%2025Sept-5th.pdf
https://www.icann.org/resources/pages/data-protection-meetings-2017-12-08-en
https://gac.icann.org/advice/itemized/2018-06-28-gdpr-and-whois
https://gac.icann.org/advice/itemized/2018-06-28-gdpr-and-whois
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/swinehart-to-ismail-08oct18-en.pdf
https://www.icann.org/news/blog/data-protection-privacy-issues-icann63-wrap-up-and-next-steps
https://www.icann.org/news/blog/data-protection-privacy-issues-icann63-wrap-up-and-next-steps
https://www.icann.org/news/blog/data-protection-privacy-issues-icann63-wrap-up-and-next-steps
https://www.icann.org/news/blog/data-protection-privacy-issues-icann63-wrap-up-and-next-steps
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○ 关于应对第三方请求自动进行披露，DPA 代表指出，GDPR 并未禁止自动执行访

问模型中的各种功能，前提是它能够证实任何自动做出决策的算法都考虑了 

GDPR 针对此类决定制定的相关标准。 

● 在 2020 年 5 月 22 日的信函中，ICANN 首席执行官请求关注 EDPB，他说由于依照 GDPR 

第 6.1(f) 条评估合法利益存在不确定性，即使是负责执行 GDPR 的机构，在访问非公开

注册数据时也会面临各种挑战。根据 EDPB 2019/2020 工作计划，在 EDPB 制定的有关

数据控制人合法利益问题的预期指导方针背景下，ICANN 首席执行官对更明确地认识

到某些合法利益（包括相关公共利益）的重要性以及有关平衡访问数据的合法利益与

数据主体的利益的更明确指导方针表示支持。 

● 在 GAC/ICANN 首席执行官对话（2020 年 9 月 14 日）之后，参考关于 EPDP 第 2 阶段工

作《最终报告》的 GAC 少数派意见声明（2020 年 8 月 24 日），ICANN 首席执行官寻求

了欧盟委员会的支持（2020 年 10 月 2 日），以便“从法律上进一步澄清和确定 GDPR 

的适用性”，尤其是在控制权、注册数据准确性和国际数据传输方面。信中强调，公

共权威机构（包括欧盟成员国）不懈寻求“为拥有合法利益或 GDPR 规定的其他合法

依据的用户提供一种稳定、可预测、切实可行的方法来访问非公开 WHOIS 数据”，为

了与此保持一致，“ICANN 和 ICANN 社群已开始努力确保数据主体的权利得到保护，

同时又不影响包括全球公共权威机构在内的其他利益相关方的重要努力。”他指出，

“ICANN 社群在法律范围内制定了 gTLD 的政策。社群政策制定流程不能也不应能够定

义、解释或更改适用法律。因此，ICANN 社群针对 SSAD 提出的建议受到了 GDPR 在许

多问题上存在的法律不确定性和缺乏明确性的极大影响”。信中指出，“有必要与数

据保护机构展开进一步对话，[...] 以确保 ICANN 可以实施一个可预测、透明且负责的非

公开 gTLD 注册数据的访问机制，从而既保护数据主体的权利，又能根据 ICANN 政府咨

询委员会的建议，满足拥有合法访问 gTLD 注册数据权益的相关方的需求 [...]”。关于

注册数据准确性问题，根据 GAC 的观点，如果不澄清数据控制人为确保数据准确性所

需采取的合理步骤，可能存在违反 GDPR 的风险，ICANN 首席执行官请求澄清不履行数

据准确性义务是否会导致仅针对数据主体或甚至依赖所披露数据准确性的第三方（如

非公开注册数据的请求人）的责任。 

● 欧盟委员会在回复 ICANN 首席执行官（2020 年 12 月 18 日）时强调了为解决控制权、

注册数据准确性和国际数据传输等复杂问题而制定的 ICANN 政策和实施流程的相关性，

其中特别指出： 

○ [...]我们认为这些问题主要是 ICANN 政策问题，应在 EPDP 内根据既定程序来解

决。[...] 

○ 关于数据控制权，“[...] 我们认为，政策中必须确定 SSAD 中涉及的处理活动细

节，特别是注册数据披露。数据控制人角色需要实施必要的技术和组织措施，

以确保并能够证实执行的处理符合数据保护法律框架的要求。当一组控制人就

处理的目的和方式共同做出决定（联合控制人）时，他们必须以透明的方式

（通常通过他们之间签订协议以及向数据主体提供有关此类协议的信息）确定

https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-jelinek-22may20-en.pdf
https://edpb.europa.eu/sites/edpb/files/files/file1/edpb-2019-02-12plen-2.1edpb_work_program_en.pdf
https://edpb.europa.eu/sites/edpb/files/files/file1/edpb-2019-02-12plen-2.1edpb_work_program_en.pdf
https://gac.icann.org/sessions/gac-dialogue-with-icann-ceo
https://gac.icann.org/sessions/gac-dialogue-with-icann-ceo
https://gac.icann.org/sessions/gac-dialogue-with-icann-ceo
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-viola-et-al-02oct20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-viola-et-al-02oct20-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/viola-et-al-to-marby-18dec20-en.pdf
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各自的责任。为此，我们认为，控制权协议对于进一步澄清他们各自的角色和

职责以及他们在未来的集中决策系统中的角色和职责至关重要。” 

○ “关于数据准确性问题，委员会已多次强调，域名注册数据的准确性对于维持 

DNS 的安全性和弹性（ICANN 章程也对这一目的做出了规定）至关重要。这在

我们最近的网络和信息系统安全指令修订版提议（NIS2 指令）中也得到明确认

可。委员会的提议介绍了 TLD 注册管理机构和注册服务机构在欧盟范围内提供

服务的新义务，即：i) 收集并维护准确完整的域名注册数据；ii) 发布非个人域

名注册数据（即涉及法人实体的数据）；iii) 根据寻求合法访问的人员的合理、

正当请求提供特定个人域名注册数据的访问权限，以及 iv) 回复所有访问请求，

不得无故拖延。该提议留下了使用界面、门户或其他技术工具提供请求和访问

注册数据的有效系统的可能性。”16 

○ “关于国际传输问题，我们可以确认，如委员会在 2020 年 6 月的通信中所述，

委员会正积极开展工作，针对国际传输和控制人/处理人关系制定标准合同条款。

在这一点上，就 2020 年 11 月 12 日发布的草案进行的公共协商已于最近结束。” 

○ “[...]虽然完成数据保护评估不在我们的职权范围内，但我们仍将继续致力于促

进就此事项与欧洲 DPA 进行的互动 [...]” 

 

 

  

 
16根据 NIS2 指令提议发布非个人数据的义务（如第 (ii) 条所述）涉及与法人实体相关的注册数据而非个人数据。 

https://ec.europa.eu/digital-single-market/en/news/proposal-directive-measures-high-common-level-cybersecurity-across-union
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当前立场 

● GAC ICANN69 公报（2020 年 10 月 23 日），重申了其此前在《圣胡安公报》中提出的

建议（区分法人与自然人、公开访问注册数据）以及之前有关注册数据准确性的声明

（有关 EPDP 第 2 阶段工作《最终报告》的 GAC 少数派意见声明）和 WHOIS 必须满足

保护公共利益的需要（GAC《阿布扎比公报》）。 

● 关于 gTLD 注册数据 EPDP 第 2 阶段工作《最终报告》的 GAC 少数派意见声明（2020 年 

8 月 24 日） 

● GAC ICANN68 公报（2020 年 6 月 27 日），强调了需要发展任何拟定的 SSAD、区分法

人与自然人、数据准确性、数据控制权和匿名电子邮件  

● 关于 EPDP 第 2 阶段工作《初步报告》附录的 GAC 评议（2020 年 5 月 5 日） 

● 关于 EPDP 第 2 阶段工作《初步报告》的 GAC 意见（2020 年 3 月 24 日） 

● 跟进在 GAC《蒙特利尔公报》中提出的 GAC 建议实施情况的 GAC ICANN67 公报（2020 

年 3 月 14 日）。 

● GAC 认证原则（2020 年 1 月 21 日）现已合并到 EPDP 第 2 阶段工作《初步报告》中 

● 关于 RDS/WHOIS2 审核建议的 GAC 评议（2019 年 12 月 23 日） 

● ICANN66 《蒙特利尔公报》（2019 年 11 月 6 日）中有关 EPDP 第 1 阶段工作实施时间

表和“合理访问”非公开 gTLD 注册数据的临时要求的 GAC 建议。此外还提供了有关实

施隐私/代理服务认证政策的先前 GAC 建议跟进。 

● GAC 对 EPDP 第 2 阶段工作的早期意见（2019 年 7 月 19 日）侧重于说明 GAC 对 EPDP 关

键工作定义的理解 

● 回顾 GAC《神户公报》建议的 GAC《马拉喀什公报》（2019 年 6 月 27 日） 

● GAC 对 ICANN 董事会通知（2019 年 3 月 8 日）GNSO 批准 EPDP 第 1 阶段工作政策建议

做出回复（2019 年 4 月 24 日），GAC 认为 EPDP 第 1 阶段工作政策建议将为 ICANN 社

群和组织继续完成工作提供充分依据，并强调了一些公共政策问题，包括“管理 gTLD 

注册数据的临时规范中的现有要求 [...] 无法满足执法和网络安全需求” 

● ICANN64 GAC《神户公报》（2019 年 3 月 14 日）中的 GAC 建议集中在确保适当地延续 

EPDP 第 2 阶段工作和第 1 阶段政策的实施上。 

● GAC/ALAC 有关 EPDP 的声明（2019 年 3 月 13 日） 

● 关于 EPDP 第 1 阶段工作《最终报告》的 GAC 意见（2019 年 2 月 20 日） 

● 关于 EPDP 第 1 阶段工作《初步报告》的 GAC 意见（2018 年 12 月 21 日） 

● GAC 在 ICANN63《巴塞罗那公报》（2018 年 10 月 25 日）中对 WHOIS 和数据保护法

（第 IV.2 节）以及关于此前建议的跟进工作（第 VI.2 节）的说明，以及 ICANN 董事会

在其平衡记分卡中的回复（2019 年 1 月 27 日） 

● GAC 对 2019 年 8 月 20 日 ICANN 发布的可行统一访问模型框架草案的初步意见（2018 

年 10 月 16 日）。 

● ICANN62 GAC《巴拿马公报》（2018 年 6 月 28 日）中的 GAC 建议 

https://gac.icann.org/contentMigrated/icann69-gac-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann69-gac-communique
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann68-gac-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann68-gac-communique
https://gac.icann.org/file-asset/public/gac-comment-epdp-addendum-5may20.pdf
https://gac.icann.org/file-asset/public/gac-comment-epdp-addendum-5may20.pdf
https://gac.icann.org/file-asset/gac-input-epdp-p2-initial-report-24mar20.pdf
https://gac.icann.org/file-asset/gac-input-epdp-p2-initial-report-24mar20.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann67-gac-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann67-gac-communique
https://gac.icann.org/file-asset/public/gac-accreditation-principles-input-to-epdp-21jan20.pdf
https://gac.icann.org/file-asset/public/gac-accreditation-principles-input-to-epdp-21jan20.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/comments-rds-whois2-rt-final-report-08oct19/attachments/20191223/066f23c4/final-gac-comments-rds-whois2-review-final-report-20dec19-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/comments-rds-whois2-rt-final-report-08oct19/attachments/20191223/066f23c4/final-gac-comments-rds-whois2-review-final-report-20dec19-0001.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann66-montreal-communique
https://gac.icann.org/advice/itemized/2019-10-06-domain-name-registration-directory-service-and-data-protection
https://gac.icann.org/advice/itemized/2019-10-06-domain-name-registration-directory-service-and-data-protection-follow-up-on-previous-gac-consensus-advice
https://community.icann.org/pages/viewpage.action?pageId=109479372&preview=/109479372/115638863/gac-early-input-epdp-phase2-19jul19.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann64-kobe-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann64-kobe-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann65-marrakech-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann65-marrakech-communique
https://gac.icann.org/advice/correspondence/incoming/letter-epdp-notification-board-to-gac-8mar19.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/gac-response-to-icann-board-regarding-epdp-phase-1-policy-recommendations
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann64-kobe-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann64-kobe-communique
https://gac.icann.org/advice/itemized/2019-03-14-whois-and-data-protection-legislation
https://gac.icann.org/publications/public/icann64-joint-gac-alac-statement-epdp-13mar19.pdf
https://gac.icann.org/publications/public/icann64-joint-gac-alac-statement-epdp-13mar19.pdf
https://gac.icann.org/publications/public/epdp-draft+final-report-revised+gac-Input-20feb19-final.pdf?language_id=1
https://gac.icann.org/reports/epdp-initial-report-gac-Input-21dec18.pdf
https://gac.icann.org/reports/epdp-initial-report-gac-Input-21dec18.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann63-barcelona-communique
https://www.icann.org/en/system/files/files/resolutions-barcelona63-gac-advice-scorecard-27jan19-en.pdf
https://www.icann.org/news/blog/possible-unified-access-model-published-for-community-input
https://www.icann.org/en/system/files/files/gdpr-comments-gac-proposed-framework-unified-access-model-whois-16oct18-en.pdf
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann62-panama-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann62-panama-communique
https://gac.icann.org/advice/itemized/2018-06-28-gdpr-and-whois
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● GAC 在 ICANN61 GAC《圣胡安公报》（2018 年 3 月 15 日）中提出的建议是 GAC 与 

ICANN 董事会之间非正式磋商（2018 年 5 月 8 日）的主题，在磋商后发布了董事会平

衡记分卡（2018 年 5 月 11 日）。作为回应，GAC 请求董事会延迟对它可能拒绝的建议

采取行动（2018 年 5 月 17 日）。ICANN 董事会发布了经过更新的平衡记分卡（2018 年 

5 月 30 日），作为其正式决议的一部分。 

● GAC 对 GDPR 拟定临时合规模型的反馈（2018 年 3 月 8 日） 

● 关于 GDPR 临时合规模型的 GAC 评议（2018 年 1 月 29 日） 

● 根据 ICANN 董事会的平衡记分卡（2018 年 2 月 4 日）接受了 ICANN60《阿布扎比公报》

（2017 年 11 月 1 日）中的 GAC 建议  

● GAC 针对 gTLD WHOIS 服务制定的原则（2007 年 3 月 28 日） 

 

  

https://gac.icann.org/contentMigrated/icann61-san-juan-communique
https://gac.icann.org/contentMigrated/icann61-san-juan-communique
https://gac.icann.org/advice/itemized/2018-03-15-gdpr-and-whois
https://gac.icann.org/sessions/board-gac-informal-consultation-gdpr-advice
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/chalaby-to-ismail-11may18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/chalaby-to-ismail-11may18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/ismail-to-chalaby-17may18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/resolutions-sanjuan61-gac-advice-scorecard-30may18-en.pdf
https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2018-05-30-en#1.b
https://www.icann.org/en/system/files/files/gdpr-comments-gac-icann-proposed-compliance-models-08mar18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/gdpr-comments-gac-icann-proposed-compliance-models-29jan18-en.pdf
https://gac.icann.org/file-asset/public/resolutions-abudhabi60-gac-advice-scorecard-04feb18-en.pdf
https://gac.icann.org/advice/communiques/public/gac-60-abu-dhabi-communique.pdf
https://gac.icann.org/advice/communiques/public/gac-60-abu-dhabi-communique.pdf
https://gac.icann.org/advice/communiques/public/gac-60-abu-dhabi-communique.pdf
https://gac.icann.org/advice/itemized/2017-11-01-gdpr-whois
https://gac.icann.org/contentMigrated/gac-principles-regarding-gtld-whois-services
https://gac.icann.org/contentMigrated/gac-principles-regarding-gtld-whois-services
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主要参考文件 

● GAC 文档 

○ ICANN69 GAC 会议资料（2020 年 10 月 20 日），包括概述 EPDP 第 2 阶段工作建

议、GAC 和其他利益相关方对这些建议和后续步骤时间表的担忧的幻灯片 

○ ICANN 首席执行官致函 GAC 主席（2020 年 9 月 10 日）回复关于 EPDP 第 2 阶段

工作《最终报告》的 GAC 少数派意见声明之后 GAC/CEO 对话（2020 年 9 月 14 

日）的总结记录 

○ EPDP 第 2 阶段工作《初步报告》的 GAC 摘要（2020 年 2 月 7 日） 

○ 关于 gTLD 注册数据 EPDP 的 GAC 网络研讨会讨论文件（2019 年 9 月 23 日） 

● 政府立场 

○ 欧盟委员会致 ICANN 首席执行官的信函（2020 年 12 月 18 日），回复了 ICANN 

首席执行官针对有关 gTLD 注册数据 EPDP 第 2 阶段工作《最终报告》的 GAC 少

数派意见声明（2020 年 8 月 24 日）发出的跟进信函（2020 年 10 月 2 日） 

○ 欧盟委员会关于 EPDP 第 1 阶段工作建议的公众意见（2019 年 4 月 17 日）及后

续澄清（2019 年 5 月 3 日）  

○ 美国商务部传播与信息事务助理部长的信函（2019 年 4 月 4 日）和 ICANN 首席

执行官的回复（2019 年 4 月 22 日） 

○ 欧盟委员会代表欧盟就拟定 WHOIS 模型提供的技术意见和说明信（2018 年 2 月 

7 日） 

● 数据保护机构信函 

○ 比利时 DPA 发出的信函（2019 年 12 月 4 日） 

○ 欧洲数据保护理事会发出的信函（2018 年 7 月 5 日） 

○ 欧洲数据保护理事会有关 ICANN/WHOIS 的声明（2018 年 5 月 27 日） 

○ 第 29 条工作组发出的信函（2018 年 4 月 11 日） 

○ 第 29 条工作组致 ICANN 的信函（2017 年 12 月 6 日） 

● 当前政策和正在执行的政策制定工作的成果 

○ EPDP 第 2 阶段工作《最终报告》（2020 年 7 月 31 日） 

○ EPDP 第 2 阶段工作《初步报告》附录（2020 年 3 月 26 日） 

○ EPDP 第 2 阶段工作《初步报告》（2020 年 2 月 7 日） 

○ 取代《gTLD 注册数据临时规范》（2018 年 5 月 17 日）的《gTLD 临时注册数据

政策》（2019 年 5 月 20 日） 

○ EPDP 第 1 阶段工作《最终报告》（2019 年 2 月 20 日） 

● ICANN 董事会决议 

https://gac.icann.org/sessions/icann69-session-6-gac-discussions-on-rds-whois-and-data-protection
https://gac.icann.org/presentations/ICANN69%20-%20GAC%20Session%20on%20WHOIS_RDS%20and%20Data%20Protection.pdf
https://gac.icann.org/advice/correspondence/incoming/20200910/g-ran-marby-letter-to-gac-on-minority-statement-on-the-final-report-of-phase-2-of-the-epdp-on-gtld-registration-data
https://gac.icann.org/advice/correspondence/incoming/20200910/g-ran-marby-letter-to-gac-on-minority-statement-on-the-final-report-of-phase-2-of-the-epdp-on-gtld-registration-data
https://gac.icann.org/sessions/gac-dialogue-with-icann-ceo
https://gac.icann.org/sessions/gac-dialogue-with-icann-ceo
https://gac.icann.org/briefing-materials/private/gac-summary-epdp-p2-initial-report-7feb20.pdf
https://gac.icann.org/briefing-materials/private/gac-summary-epdp-p2-initial-report-7feb20.pdf
https://gac.icann.org/briefing-materials/gac-epdp-webinar-paper-25sep19.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/viola-et-al-to-marby-18dec20-en.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://gac.icann.org/statement/public/gac-minority-statement-epdp-phase2-24aug20.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-viola-et-al-02oct20-en.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/comments-epdp-recs-04mar19/attachments/20190417/6f0a65b2/CommentsontheTemporarySpecificationforgTLDRegistrationDataPolicyRecommendations-0001.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/odonohue-to-marby-03may19-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/redl-to-chalaby-04apr19-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/marby-to-redl-22apr2019-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/gdpr-comments-european-commission-union-icann-proposed-compliance-models-07feb18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/gdpr-cover-letter-european-commission-union-icann-proposed-compliance-models-07feb18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/stevens-to-marby-04dec19-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/jelinek-to-marby-05jul18-en.pdf
https://edpb.europa.eu/news/news/2018/european-data-protection-board-endorsed-statement-wp29-icannwhois_en
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/jelinek-to-marby-11apr18-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/correspondence/falque-pierrotin-to-chalaby-marby-06Dec17-en.pdf
https://gnso.icann.org/en/correspondence/epdp-phase-2-temp-spec-gtld-registration-data-2-31jul20-en.pdf
https://gnso.icann.org/en/issues/epdp-phase-2-addendum-26mar20-en.pdf
https://gnso.icann.org/sites/default/files/file/field-file-attach/epdp-phase-2-initial-07feb20-en.pdf
https://www.icann.org/resources/pages/gtld-registration-data-specs-en/
https://www.icann.org/resources/pages/interim-registration-data-policy-en
https://www.icann.org/resources/pages/interim-registration-data-policy-en
https://gnso.icann.org/sites/default/files/file/field-file-attach/epdp-gtld-registration-data-specs-final-20feb19-en.pdf
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○ ICANN 董事会针对有关 RDS-WHOIS2 审核小组建议的董事会行动发布的决议

（2020 年 2 月 25 日） 

○ ICANN 董事会关于推迟详尽 WHOIS 共识性政策合规执行的决议（2019 年 11 月 7 日） 

○ ICANN 董事会关于 EPDP 第 1 阶段工作建议的平衡记分卡（2019 年 5 月 15 日） 

○ ICANN 董事会采纳临时规范的决议（2018 年 5 月 17 日）  

● ICANN 组织和技术研究组意见 

○ ICANN 组织根据 EPDP 第 1 阶段工作建议 27 分析注册数据政策对现有 ICANN 政

策的影响： 

– 关于对现行 ICANN 政策（包括详尽 WHOIS 过渡政策）产生的影响的第 1 

轮报告（2020 年 2 月 14 日）  

– 关于对正在实施的处理隐私/代理认证的 ICANN 政策产生的影响的第 1.5 

轮报告（2021 年 1 月 11 日） 

○ ICANN 有关在域名注册数据目录服务中区分法人与自然人的研究（2020 年 7 月 

8 日），该研究依照 EPDP 第 1 阶段工作《最终报告》建议 17.2 展开，并在启动

第 2A 阶段时提交给 EPDP 团队（2021 年 1 月 26 日） 

○ 《探索 gTLD 注册数据的统一访问模型》（2019 年 10 月 25 日），该文件是 

ICANN 组织请求 EDPB 澄清 UAM 是否符合 GDPR 的依据 

○ 非公开注册数据访问技术模型（2019 年 4 月 30 日） 

● Bird & Bird 在第 1 阶段和第 2 阶段期间向 EPDP 团队提供的法律建议 

○ 自动披露使用案例（2020 年 4 月 23 日） 

○ 跟进准确性原则及区分法人与自然人（2020 年 4 月 9 日） 

○ 以公开个人资料为目的的同意选项（2020 年 3 月 13 日） 

○ 与标准化访问/披露系统（“SSAD”）、隐私/代理和使用假名的电子邮件有关

的问题（2020 年 2 月 4 日） 

○ 合法利益以及自动提交和/或披露 

（2019 年 9 月 10 日） 

○ 在控制人的管辖区域外向执法机构披露数据的法律依据（2019 年 9 月 9 日） 

○ 责任、保护措施、控制人与处理人（2019 年 9 月 9 日） 

○ 向详尽 WHOIS 转移的法律依据（2019 年 3 月 8 日） 

○ 在公开 WHOIS 数据中包括“城市”（2019 年 2 月 13 日） 

○ 根据 GDPR 确定准确性原则的含义（2019 年 2 月 8 日） 

○ GDPR 对 ICANN 的适用性（2019 年 2 月 7 日） 

○ 与注册人自我认定为自然人或非自然人有关的责任（2019 年 1 月 25 日） 

https://www.icann.org/en/system/files/files/resolutions-board-action-rds-whois2-final-recs-25feb20-en.pdf
https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2020-02-25-en#1.a
https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2020-02-25-en#1.a
https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2019-11-07-en#1.i
https://www.icann.org/en/system/files/files/epdp-scorecard-15may19-en.pdf
https://www.icann.org/resources/pages/gtld-registration-data-specs-en/
https://www.icann.org/resources/board-material/resolutions-2018-05-17-en#1.a
http://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200219/94112f0f/Rec27-Wave1-Updated-14feb20-0001.pdf
http://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200219/94112f0f/Rec27-Wave1-Updated-14feb20-0001.pdf
http://mm.icann.org/pipermail/council/attachments/20200219/94112f0f/Rec27-Wave1-Updated-14feb20-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/irt.regdatapolicy/attachments/20210112/a0f02bc4/EPDPP1Rec27Wave1.5-11jan21-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/irt.regdatapolicy/attachments/20210112/a0f02bc4/EPDPP1Rec27Wave1.5-11jan21-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/irt.regdatapolicy/attachments/20210112/a0f02bc4/EPDPP1Rec27Wave1.5-11jan21-0001.pdf
https://mm.icann.org/pipermail/gnso-epdp-team/attachments/20200708/5f72ece1/Rec17.2_Legal-Natural_8jul201-0001.pdf
https://community.icann.org/pages/viewpage.action?pageId=155191075
https://www.icann.org/en/system/files/files/unified-access-model-gtld-registration-data-25oct19-en.pdf
https://www.icann.org/en/system/files/files/technical-model-access-non-public-registration-data-30apr19-en.pdf
https://community.icann.org/pages/viewpage.action?pageId=105386422
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/EPDP+-P2+Legal+subteam
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/EPDP+-P2+Legal+subteam?preview=/111388744/132941802/ICANN_Automation%20memo%2023%20April%202020%5b1%5d.pdf
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/EPDP+-P2+Legal+subteam?preview=/111388744/132941800/ICANN%20memo%209%20April%202020.pdf
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/EPDP+-P2+Legal+subteam?preview=/111388744/126428940/ICANN%20memo%2013%20March%202020%20-%20consent.docx
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/EPDP+-P2+Legal+subteam?preview=/111388744/126424478/Memo%20-%20ICANN%20-%2004.02.2020.docx
https://community.icann.org/display/EOTSFGRD/EPDP+-P2+Legal+subteam?preview=/111388744/126424478/Memo%20-%20ICANN%20-%2004.02.2020.docx
https://community.icann.org/download/attachments/117604842/ICANN-EPDP%20-%20Question%203%20-%2010th%20September%202019%5b1%5d.pdf?version=1&modificationDate=1568143539000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/117604842/ICANN-EPDP%20-%20Q4%20-%209th%20September%202019%5b1%5d.pdf?version=1&modificationDate=1568143573000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/117604842/ICANN-EPDP%20-%20Qs%201%20&%202%20-%209th%20September%202019%5b2%5d.pdf?version=2&modificationDate=1568143518000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/102138857/ICANN%20-%20Memo%20on%20thick%20Whois%5b1%5d.docx?version=1&modificationDate=1552176734000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/102138857/ICANN%20-%20Memo%20on%20publication%20of%20the%20City%20field%20(130219).docx?version=1&modificationDate=1550152144000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/102138857/ICANN%20-%20Memo%20on%20Accuracy.docx?version=1&modificationDate=1550152014000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/102138857/ICANN%20-%20Memo%20on%20Territorial%20Scope%20.docx?version=1&modificationDate=1552176561000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/102138857/ICANN%20-%20Memo%20on%20Territorial%20Scope%20.docx?version=1&modificationDate=1552176561000&api=v2
https://community.icann.org/download/attachments/102138857/Natural%20vs.%20Legal%20Memo.docx?version=1&modificationDate=1548874825000&api=v2


 

 

ICANN70 — GAC 议程第 4 项 — WHOIS 和数据保护政策  第 19 页，共 19 页 

○ 解读 GDPR 第 6(1)(b) 条（2019 年 1 月 23 日） 

○ 技术联系人通知（2019 年 1 月 22 日） 

 

更多信息 

ICANN 组织数据保护/隐私性问题参考页面  

https://www.icann.org/dataprotectionprivacy   

GNSO 有关 gTLD 注册数据临时规范的快速政策制定流程 

https://gnso.icann.org/en/group-activities/active/gtld-registration-data-epdp（第 1 阶段） 

https://gnso.icann.org/en/group-activities/active/gtld-registration-data-epdp-phase-2  
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